LES DIRIGEANTS AGRICOLES DANS LEURS VILLAGES
EN FRANCE DEPUIS LA FIN DU XIXe SIECLE

A lorigine, le dirigeant agricole n’existe pas; sa fonction est
particilement assumée par les «chefs naturels» du village. II saf-
firme pleinement avec la création de lassociation professionnelle
a la fin du XIXe siécle. On connaft bien les dirigeants locaux. Nous
les délinirons comme les leaders de niveau infra-départemental ou,
au mieux, les membres de second rang des équipes départementa-
les. Ils font rarement connaitre leur curriculum vitae et enquéte
rétrospective est difficile. Divers éléments rassemblés dans des tra-
vaux historiques et sociologiques récents, dans les archives des or-
ganisations permettent cependant de livrer des résultats fiables.

Le théme invite 2 une double problématique. Dans le temps,
des strates successives de dirigeants se superposent. Quelle différen-
ce entre le curé vénérable, dispensateur du crédit dans sa paroisse
et I'agriculteur dynamique, président d'une Caisse ! Il faut mettre
cette mutation en rapport avec une triple évolution, celle du vil-
lage, celle du secteur agricole et enfin, celle de la sociéié frangaise.
Mais les permanences invitent A une analyse directement sociologi-
que. Le dirigeant local est un médiatenr @ il protége d'abord contre
les «maux» de la société englobante; il introduit le progrés voire la
«manney étatique; c’est un porte-parole. La réalité de son Pouvoir
dépend aussi des services rendus. Voild une clef pour comprendre
le caractére faiblement électif de la fonction ; hier comme aujour-
d’hui, avec des formes différentes, il s’agit bien de «notablesy do-
tés souvent d’une clientéle et d’'un charisme gagné i Pextérieur de
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I"association. La fonclion peut étre «héritée» ou bien acquise soit
par la position dans Pen-groupe, soit par le role joué A U'extérieur.
Pour autant, elle peut étre contestée. Cette problématique nous in-
cite & opposer deux types de dirigeants-agricoles qui se sont partiel-
Iement succédés dans le temps : le notable, issu d’un milien social
dominant, administrant parfois un domaine sans éire pour autant
un «entrepreneur de culturesy et le dirigeant-agriculteur, immergé
professionnellement dans son milieu.

Le modéle tradivionnel

Il caractérise les sociétés paysannes (1), particuliérement les
zones de  «hiérarchie», mais non exclusivement. C'est le modéle-
type de Ia France d’avant la seconde guerre mondiale. On distin-
gue traditionnellement deux strales qui se succédent parfois, qui
s'opposent souvent : les chefs naturels — hobereaux et curés — et
Ies éliles bourgeoises nouvelles,

Cest leur place éminente dans I'en-groupe comme dans Ia
société englobante — (amille, fortune, fonctions — qui fonde leur
charisme. Ils apparaissent comme les plus aples & gérer une organi-
sation agricole. ls peuvent seculs dégager le temps nécessaire dans
un milieu paysan ol le temps libre est imbriqué dans le cycle du
travail. Seuls, ils peuvent assurcr une médiation efficace pour agri-
culture, pense-t-on. Ils acclimatent le progrés lechnique au village.
Les analyses de Gabriel Désert et de Ronald Hubscher sur les socié-
tés d’Agriculture du Calvados ¢t du Pas-de-Calais Ie montrent par-
faitement (2). Dans son élude de Mazidres toujours revisitée, Iloger
Thabault en donne une illustration avec le chitelain de Tusseau qui
dirige la ferme-<cole du Petit-Chiéne (3). D’une fagon générale, les
notables assurent la régulation des rapports de I'en-groupe avec la
société englobante.

L'analyse des différents types de notables permet de mieux
comprendre le fonctionnement de cette société paysanne. Les de
Bizemaont, de Forceville, de Salignac dans le Pas-de-Calais, les de
Massol, de Vincelles, de Nepvou de Carvort en Bretagne, voila un
échantillon de ces hobereaux contrélant les organisations du villa-
ge, des «boites & noblesse» dit-on en Bretagne... L'analyse de Su-
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zanne Berger dépasse I'exemple breton et offre des clefs pour com-
prendre leur role (4). Ces associations tiennent d’une contre-société
en réaction contre la nouvelle société en train de naitre et elles s’ap-
puicat naturellement sur les hiérarchies traditionneltes {5).

L’action des curés esl souvent complémentaire mais clle peut
aussi apparaitre en pointe. Le curé peut étre un véritable dirigeant
agricole. Citons cet abbé Mazelin de Chaumont-sur-Aire (Meuse} qui
fit parler de Iui lors de I'affaire des syudicats-piciers. Il avait annexé
4 son syndicat, non seulement une coopérative de consonmmation
mais encore diverses Caisses d’assurances. Confiné dans des associa-
tions de dévotion pures ou charitables au cours des décennies précé-
dentes, le clergé s'implique, a la fin du XIXe siécle, dans des associa-
tions de type moderne (6). Les curés — souvent par leurs origines fa-
miliales — é&faient {rés liés A la société paysmue et les doctrines so-
ciales de Léon XIII ont libéré un potentiel disponible, prét a s'enga-
ger dans une nouvelle croisade. Sans doute faut-il se garder de toute
systématisation : certains curés restérent voués a leurs fonctions tra-
ditionnelles; d’autres, proches du Sillon et hostiles au «gouvernement
des clercsy, préférérent animer un cercle comme celui d’Ygrande évo-
qué par Daniel Halévy. Cetic évolution est encouragée par Ia hiérar-
chie de I'Eglise et d’abord par Ia papauté. C'est Pie X déclarant : «Je
voudiais que fous les prétres de la campagne connaissent les choses
qui intéressent les paysans comme leur théologiey (7). Ce sont les
évéques. En 1906, 'évéque de Verdun déclare que, dans le syndicat
agricole, «conine en tout, 'Eglise préte son concours». Dans la Meuor-
the, des rapports de police de 1906-1910 sur les syndicals agricoles
font état «d’une inspiration simultanée des membres du clergé» (8).
L'Ecole de Genech dans le diocése d’Arras forme des prétres aux
fonctions de dirigeants agricoles. En Bretagne, le mouvement des
Caisses de crédit de 'abbé Thowmas fait appel aux curés : «I1 a fallu
travailler pour laire entrer idée de mutualité dans la téte de nos la-
bourcurs.,. Il a falln que les préI'rcs sc mettent en avani» {(9). On re-
trouve la méme démarche en Lorraine avec les syndicats de I'abbé
Thouvenin. Charles Suaud a parfaitement montré les fondements
du pouveir des curés @ proches de leurs fidéles, ils sont aptes & com-
prendre leurs problémes mais ils en sont suffisannnent éloignés pour
étre reconnus comme arbitres {10). Finalement, leur wuvre s’appa-
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rente i celle des hobereaux :maintenir la cohésion du troupeau sous
la lwulette du pasteor (11).

La démarche des élites nouvelles s’apparenie A la précédente en
ce qu’elle vise & asseoir un pouvoir. Les premiéres cherchent a faire
écran, les secondes a introduire la République an village. Le cas-type
est hommme  politique républicain issu des professions libérales.
C'est le maire Madet d’Ygrande qui a créé une société de secours nu-
tuel, «un petit bourgeois de passagey dit Guillanmin a Halévy (12).
C'est plus typiquement LEugéne Proust dont Roger Thabault nous
dit : «Ce n'est point (qu'il) fit révolutionnaire, Il était, au contraire,
au point de vue social, résolument conservateur. Mais il n’avait point,
comme son beau-pére, cet esprit concret qui voit les choses comme
elles sont, les trouve bien comme elles sont... Il avait une idée abs-
traite de T'homme qu'il voulait imposer aux hommes vivant auntour
de lui : il était passionnément anticlérical et il révait de progrés dans
les conditions de vie des humbles» (13). Elite nouvelle 7 I1 ne faut
pas forcer le trait’ Ainsi, Proust est un homine neuf 4 Maziéres mais
il a épousé la fille du précédent maire, le docicur Pouzet, Iui-méme
gendre du médecin de santé Fraigneau. La fonction de tous ces nota-
bles est de faire bénéficier le village des bienfaits de la IRépublique et
d’acclimater des institutions nées ailleurs. Edgar Morin a bien défini
ce qu'il appelle «un cacical bourgeoisy & partir de I'exemple de Plo-
zévet : «Les Le Bail furent guides, tuteurs, on pourrait dire caciques,
dans le sens ol e mot signifie plus que chef tribal, moins que prince,
dans le sens o0 'autorité bailliste, fondée 4 la fois sur adhésion, Ia
_clientéle et la force, fut moins que seigneuriale mais plus qu’électo-
rales (14).

A une échelle moindre, ne négligeons pas le réle des fonction-
naires dans les zones d’influence républicaine. Il s’agit d'abord des
instifuteurs. Ceriains assument le secrétariat des associations comme
ils te Tont & 1a mairie. Mais d'autres jouent, au moins de facro, le
role de dirigeant agricole. Ils introduisent au village les associations
encouragées par la République : Caisses d’assurances comme dans
fc Pas-de-Calais, de crédit conne dans les Alpes-Maritimes, syndi-
cats dans PQuest... (15). Quapporte U'instituteur 7 D’abord sa com-
pétence. 11 sait lire et écrire, peut se colleter avec Ia procédure admi-
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nistrative. De surcroit, cans un milien paysan ofl on estime son
homme a4 sa connaissanee du métier de la terre, instituieur mai-
trise souvent les technigues agricoles. I a le prestige de 'homme
de sciences. Les professeurs d’agriculture, notamment les profes-
seurs spéciaux au niveau des arrondissements, animent fréquem-
ment les associations locales (16). Pierre Muller a montré qu'ils
interviennent sur le méme terrain que les élites traditionnelles.
L'un de ses inlerlocuteurs racontait méme qu’il pouvait aller jus-
quwa s'occuper de mariages (17). Le role de ces fonctionnaires
est "autant plus important que les autres élites n'existent pas ou
ne s’investissent pas dans les associations.

A la téte de lassociation, le dirigeant est rarement scul. Dans
les communes de relative unanimité, tous les notables en sont. L'un
des fondateurs du Crédit populaire évoque «lit trinité ruraley, Je Mai-
re, le Curé et Plnstituieur (18). Une illustration est représentée par
les Caisses Raiffeisen d’Alsace, 2 la fois Caisses de erédit et Coopéra-
tives agricoles. Une enquéte de 1892 indique qu’une fois sur deux,
c'est le maire qui préside le conseil d'administration; environ quatre
fois sur dix, ¢’est un ecclésiastique qui coiffe le conseil de surveillan-
ce et quasiment une fois sur deux, c’est un instituteur qui assure Ia
gestion quotidienne (19). Mais I'association peut marginaliser. Dans
I'Ouest, lalliance du chiteau et du presbytére excfut Pinstituteur.
Dans les villages républicains, le curé est en-dehors de I'association
dominante.

Dans tous les cas, les notables se ménagent des relais dans
Uélite paysanne. Il faut d’ailleurs «peupler» les eonseils. Quand
Tabbé Brousse fonde la Caisse de Geloux (Landes), en 1893, il s’en-
toure de «deux paroissiens dévoués, deux hommes profondément
honnétes et chrétiens, lun riche propriétaire, Pautre artisan aisé el
laboricuxy» (20). Les administrateurs de la coopératlive de Maziéres
ont la confiance de leurs vaoisins. Ceci impligue une moerale au-dessus
de tout soupgon, un certain dige et une aisance de bon aloi. Méme re-
Iéguée A un role passif, cette élite est d’autant plus nécessaire que
l'unanimité existe rarement au village. Des rivalités de pouvoirs peu-
vent naitre dans lassociation méme. Les conflits ouveris peuvent
aboutir & un dualisme : rivalités confessionnelles en Alsace, oppo-
sition entre «blancs» et «rougesy dans POuest ou dans Je Sud de Ia
France (21)...
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Le dirigeant agricole selon le modéle ancien prétend, en  défi-
_nitive, 3 la défense du village tout entier dont les intéréis sont sen-
sés étre ccux de I'agriculture. II apparait comme le catalyscur d’une
identité locale, L'action de Georges Le Bail a Plozévet rend compte
de osmose des intéréts. Il est & la fois dirigeant agricole efficace et
«bon maire» : ainsi, le chemin de fer 4 voie étroite, non seulement
améliore Ta qualité de la vie au village, mais favorise les ventes de
produits agricoles... (22) Plutdt que d'un fondamentalisme agra-
rien, on pourrait parler davantage de fondamentalisme rural, nafu-
rellement tout aussi mythique que le premier... Cette symbiose pa-
rut ne plus aveir d’avenir aprés 1945,

Les modes d’appropriation des founctions locales par les agriculteurs

1ls sont repérables, dés le XIXe siécle, dans des régions ou sous
des formes différentes. L’ Alsace procéde ainsi d'un modéle mixte.
Au Sud de Strasbourg, il existe une aristocratie paysanne de «coqgs
de villages qui s’est affirmée en I'absence d'une noblesse nombreu-
se. Aussi, dans le recensement déja cité, la catégorie «cultivaleurs-
viticulteurs» dont font partie beaucoup de maires représenie entre
50 et 75 % des présidents de conseils d’admlinistration et plus d’un
tiers des présidents de conseils de surveillance (23). En zone de «dé-
mocratie», d’autres cas sont repérables. L’'appropriation des fonc-
tions locales par les agriculteurs est classique dans les zones riches
de «hié¢rarchie capitaliste» (P. Barral). Ceux qu’on appelle des «bons
cultivateurs» au XIXe siécle sont quelquefois des chitelains admi-
nistrant directement leurs domaines mais ce sont aussi de grands
fermicrs et parfuis des propriétaires roturiers. L'étude de R. Hubs-
cher sur les membres des sociétés d agriculture du Pas-de-Calais mon-
tre que les g¢cultivateurss forment le groupe le plus nombreux, entre
Ie tiers et Ia moitié de 'ensemble (24). Henri Bachelet, avant de deve-
nir «le Méline du Nordy, anima le syndicat d"Arras. Citons encore les
(réres Denoist en Eure-et-Loir, '

Il faut mettre a part les dirigeants des syndicats d’ouvricrs agri-
coles, voire méme de métayers. L'étude décisive de Philippe Gratton
révele un modéle vuvrier classique (25). Sans aucun doute, Ia prise
de conscience résufte de Paction de propagandistes venus de la ville

comme Cachin dans Ia région bordelaise. A Ia fin duo siécle, les
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parlementaires radicaux peuvent jouer un role. Mais trés vite, Por-
ganisation forme des hommes en son sein et les dirigeants sont issus
du méme monde que les adhérents sinon, comment pourrait-on
comprendre que vers 1910, de nombreuses communes du Cher aient
un syndicat (26). Remarquons cependant que les formes d'action
mont rien A voir avec le syndicalisime agricole classique : les uns sont
essentiellement revendicatifs et tendent & relayer des molts d’ordre
venus d'ailleurs alors que les autres, au moins avant 19435, sont ges-
tionnaires. Une exceplion de taille est représeniée par les coopéra-
tives viticoles dites socialistes du Midi, constituées, il est vrai, entre
petits propriétaires : Elie Cathala des Vignerous libres de Maraussan
est issu du rang... ‘

Jusqu’a la seconde guerre mondiale cependant, le modéle tradi-
tionnel domina 1a France. Il faut donc analyser les voies de passage
vers la situation actuelle ol la quasi-totalité des dirigeants sont agri-
culteurs. Une explication générale tient a Pévolution des campa-
gnes. Jusqu’au seuil des années 1970, I'exode rural s'est accompa-
gné «d’une paysannisation des villagess. Le déclin démographique
de Pagriculture a rendu meins nécessaire le contrdle des organisa-
tions agricoles par le personnel politique. La crise structurelle de
I'agriculture a-contraint les derniers hobereaux a s'intégrer profes-
sionnellement et socialement dans la ville, i moins de devenir vrai-
ment agriculicurs, Mais d’autres facleurs sont repérables et d’abord
Ia crise des années 1930. Des prétres sont mélés A divers krachs
d'affaires agricoles. Le scandale de la Prévoyance Paysanne &’ Amas
améne I'évéque A prendre un mandement trés strict : « Nous aurons
donc plus que jamais nos missionnaires agricoles, aidés dans leur ti-
che par nos bons curés de campagne. Mais plus que jamnais aussi, les
uns ef les aulres auront conscience des justes limites de leurs atiri-
butions ct de Ia nécessité de s’en tenir A leur role charitable et spi-
rituel. Leur chiaire ne sera jamais un organe de publicité agricole,
ni une tribune o0 se proclaneront les cours des marchés. Dans les
réunions professionnelles, ils seront les conseillers et les amis, ja-
mais les administrateurs, ni les chefs» (27).

Mais il existe aussi un mouvement conscient ¢’ appropriation.

Apparaissent ainsi les syndicats de cultivateurs-cultivants de
I'ablé Mancel et bientdt le dorgérisme (28). Mais c’est Pémergence
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de la JAC qui allait accélérer Pévolution. Elle améne d’abord un
recul du role direct des prétres qui se limitent & une fonction d’au-
manier (29). Elle favorise surtout la montée d’une élite paysanne.
La JAC organise des stages de formation. Elle diffuse une éthique
en réaction contre la dépendance paysanne du passé. Dés 1922,
lors d’une assemblée de la branche lorraine de I'Union Catholique
de la France Agricole, lintervention d’un auménier est claire : «Il
ne suffit pas que les catholiques soient picux et charitables, il faut
qu'ils soient maitres de leur profession... (il faut) s’efforcer de for-
mer de jeunes recrues qui, au courant de la technique modeme,
puissent «ans les villages, étre les guides éclairés de leurs concito-
yens» (30). Aprés 1950, cela se traduira par 'affirmation de la
paysanneric moyenne qui fait le pari de la réussite économique.
Mais Sylvain Maresca a pu montrer que la JAC avait pu fonction-
ner aussi comme une instance de légitimation pour les enfants de
la bourgeoisie agricole pratiquante ou un peu isolée en Meurihe-
et-Moselle {31). Le succés de la JAC y reposerait sur une conver-
gence entre une élite agricole soucieuse d’intégration sociale et
une paysanneric moyenne 3 la recherche d’une promotion. La
thése de Paccession aux responsabilités par les seuls mérites per-
sonnels semble relever assez souvent du mythe. La JAC aurait pro-
voqué davantage une évolution qu'une révolution, En revanche,
elle a contribué a I'appropriation professionnelle et au rajeunisse-
ment. Il fallut cependant attendre, au moins les années 1950, pour
constater ce mouvement. C'est d’ailleurs le retrait naturel des éli-
tes anciennes plus qu'une prise bruiale du pouvoir qui explique
'accession aux responsabilités de la nouvelle génération. Elle trouve
sa légitimité en niant les fonctions de médiation des élites tradition-
nelies comme le proflesseur d’agriculiure.

Le dirigeant local des anndes 1970, c’est un agriculteur «arri-
vér, de niveau économique supérieur & la moyenne (32). Pour au-
tant, les dirigeants syndicaux focaux ont généralement un statut
inféricur & celui des responsables des organisations spécialisées
(Crédit agricole...) et des leaders départementaux. On peut affiner
encore. Les dirigeants sont «des gens normaux, sans histoire, bien
considérésy disent des présidents de Caisses de crédit. La normati-
vité villageoise actuclle est {aite surtout de compétences profession-
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nelles, de capacité d'innovation et finalement de réussite, P. Cou-
lomb et H. Nallet évoquaient, en 1980, «les couches des agricul-
teurs en croissance» (33).Le niveau de fopmation initiale semble
également sopérieur & la moyenne (34). Aux vieillards cacochy-
mes des années 1950 se sont substitués des hommes dans la for-
ce de I'dge. Les jeunes sont rarement en position de leader. D’abord
parce qu’il leur laot s’imposer mais aussi «parce qu'un jeune qui
fonce n’a pas Ie tempsy (35). La disponibilité reste donc un cri-
tére majeur, Tant professionnellement que socialement, le diri-
geant d’aujourd’hui est beaucoup plus proche de Uen-groupe que
par le passé. Certes, et dés 1967, Edgar Morin sentait venir une nou-
velle caste séparée de la masse des syndiqués : «... (les responsables)
sont devenus des habitués des réunions, séminaires, travaillant sur
des dossiers, prenant des notes, parlant productiviié, rentabilité,
organisation, structure...» (36).

En regard, il existe <des permanences. La fonction continue
d’étre réservée aux hommes. Une enquéte menée en 1979 dans le
Crédit agricole indiquait une proportion de «femmes-administra-
tearsy inférieure & 2 % ! La proportion atteint cependant 13 % 3
la Mutualité Sociale Agricole (1985) (37). La participation aux as-
semblées générales reste faible, Les chiffres, dont nous disposons,
varient entre 5 et 30 % (moyenne calculée par département), les
tzux annoncés le plus souvent étant de 'ordre de 10 % (38). Aussi,
le choix des dirigeants continue A sc faire par cooptation. Pour-
quoi 7 La raison majeure est sans doute Ia stabilité de «prandesy
familles paysannes, trés tot émancipées pour certaines, clientes du
chiteau d'abord pour d’autres. En Meurthe-et-Moselle, S. Maresca
révéle une véritable endogamie. Au-deld des mutations des structu-
res associatives, des traditions se perpétuent. On citera ce village dun
Sud-Ouest on le leader actuel, issu d’une famille pratiquante, a con-
forté son pouvoir en «s'allianty avec Phéritier du cliiifeau (39). Au
village et dans le monde agricole, [a régle du service rendu reste
d’aitleurs 4 ta base du jeu social.

Le dirigeant peut étre contesté. La querelle des ¢blanes» et des

«rouges» se transforme. La gauche paysanne dénonce le mythe de
I'unité paysanne. Souvent, elle est issue de la tradition républicaine :
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les ancétres élaient des paysans «rouges» de la mouvance radica-
le {40). Ce sont de petits propriétaires qui s'opposent aux «grosy»
du village, souvent 4 peine des exploilanls moyens, héritiers des
métayers du chiteau. Les premiers, refusant la logique du progrés,
sont souvent isolés au village. Mais il existe parfois des lutles trés
vives pour contraler la mairie et affirmer par ce biais la prééminen-
ce d'une organisation sur lautre, voirc d’un dirigeant sur Iautre.
De facfo, le pouvoir des nouveaux responsables est batiu en bréche
par celui des managers des organisations. Suzanne Berger remarque
que, dés aprés la guerre, 'Office de Landerneau étail pergu «com-
me un frust aun sein duquel les cultivateurs étaient menés comme
un troupeau sous Ia houletie des bureaucrates» (41). Ces critiques
se sont amplifices avec le développement. Bermard Lambert, qui a
marqué le mouvement des Paysans-Travailleurs, dénongait avec vi-
rulence les limites de compéiences des administrateurs de Caisses
locales de crédit agricole, assimilant leur action 4 «un travail de
Micquage» (42). Un journaliste a pu présenter le directeur du Cré-
dit agricole du Gard comme un «Napoléon», faisant et défaisant
les dirigeants agricoles endettés, a4 sa guise (43). Par un euphémis-
me dénotant beaucoup de prudence, un jeune dirigeant du Sud-
Ouest remarque & propos de sa coopérative : «On se sent un peu
¢loigné vu la taille...» (44). La concentration des organisimes écono-
miques affaiblit naturellement les dirigeants locaux. Quant aux syn-
dicails qui nont plus les fonctions économiques du passé, ils ont
moins d’influence el agissent souvent comme courroies de trans-
mission vis-a-vis des échelons supéricurs. Au village, leurs dirigeants
en subissent fes conséquences, Cerles, il ne faut pas aller trop loin :
en milicu agricole, «on sait voler avec ses pieds». Les appareils syn-
dicaux comme les instances technocratiques doivent prendre en
compte les réactions des dirigeants locaux et passer des compro-
1mnis.

La force des rémanences marque cetle étude. Derriére les hom-
mes dits enouveaux» apparait souvent héritage et la «résurrection»
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des familles. Mais ce n’est pas suffisant. Le charisme se consolide
dans les organisations, Clest par ce biais que les «dominés» ren-
versent les rapports de pouvoir aussi bien au tourmant du XI[Xe
siecle qu'avjourd’hui. Ceci s’explique sans doute par le service qu'il
faut rendre dans un Ltat républicain o Vefficacité de la médiation
suppose des canaux institutionnels.

La question de Iévolution des rapports du dirigeant agricole
avec son village mérite atlention. En se faisant le défenseur de
Pagriculture, il a toujours prétendu défendre le village et la confu-
sion était fréquente entre les fonctions de dirigeant agricole et de
maire. Mais la tendance au corporatisme s’est accentuée aprés guerre
quand I'environnement agricole s’est appauvri. Quand de nouvelles
préoccupations rurales sont apparues, comme la défense de 'équili-
bre écologique, 'aménagement touristique ou I'mménagement de lo-
tissements pour les «rurbainsy, on a pu penser 3 un véritable divor-
ce. Solidarités agricoles et rurales semblaient contradictoires. Sou-
vent contestés au village, les dirigeants agricoles délaissérent les fonc-
tions d’élus mumicipaux (45). A Plozévet, le responsable agricole de-
vient minoritaire parmi les notables ruraux (46). En 1983, il 'y avait
plus que 13.000 maires agriculteurs pour 32.000 communes rura-
les (47). En fait, on peut se demander si Ia période 1955-1975 n'est
pas une parenthiése et si la solidarité agro-rurale ne risque pas de 'em-
porter 4 nouveau. On voit maintenant certains dirigeants agricoles, et
pas seulement les plus jeunes, se préoccuper d’aménagement rural,
tenter de reconquérir les fonctions municipales perdues et démon-
trer que croissance agricole et développement rural vont de pair...

André GUESLIN
(Université de Nancy II)
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