- STRUCTURES SEIGNEURIALES ET PROBLEMES RURAUX

DANS LA FRANCE DU XVIIIe SIECLIE -

par Serge DONTENWILL

Nous avons simplement 1'intention, dans la bréve communication qui
va suivre, de présenter, essentiellement d'apres ce que révélent des cas étu-
diés dans le Brionnais (1), quelques apergus sur la place, le role de la Sei-
gneurie dans la vie rurale de la France d'Ancien Régime.

Tl n'est pas besoin, dans cette perspective, de chercher & définir
avec précision la seigneurie, en tant qu'institution Juridique ; qu'il nous
suffise de rappeler, avec P. GOUBERT, qu'une seigneurie est "un ensemble ge
terres soigneusement et anciennement délimitées qui constituent la propriété
éminente et la zone de Jjuridiction d'un personnage individuel ou collectif
nommé seigneur'" (2). Mais il faut prendre conscience de 1'importance capitale
du cadre seigneurial dans 1'économie et la socidté de 1'Ancienne France rura-
le : "D'étre profondément seigneuriale a marqué 1'ancienne société francaise"
a encore dcrit P. GOUBERT (3) ; et P. de SAINT JACOB de renchérir : "le paysan
vit au sein de la seigneurie : son iLravail, sa vie guotidienne se développent
dans ce complexe institutionnel, économigue et fiscal .... La seigneurie reste
done, pour la vie agraire, l'armature essentielle". - (4) On comprend, dans
ces conditions, pourguol les structures seligneuriales constituent un cadre
privilégié pour poser quelques problémes de 1'économie et de la société de
1'Ancienne France. - A travers la seigneurie, en effet, trois types de ques-
tions, concernant la vie rurale de la France du XVIIe sidcle, peuvent &tre
abordées

- celles qui touchent & l'organisation &conomique plus particuli&rement
a4 la production agricole,

- celles qui concernent les structures de la société rurale

- enfin, bien qu'il s'agisse dans ce dernier cas d'un domaine plus déli-
cat, celles qui ont trait aux structures mentales des habitants de la campagne.

(1) L'étude détaillée d'une seigneurie dans cette région de la Bourgogne du
Sud fait 1'objet de notre thése de 3e Cycle.

(2) P. GOUBERT, 1'"Ancien Régime" : Tome I, "la Société" - Paris 1969 (Coll.U)
page 81

(3) Ibid. Page 85

(4) P. de SAINT JACOB, "Les Paysans de la Bourgogne du Nord au dernier siécle
de 1'Ancien Régime" - Paris 1960. page 50



I - IA SEIGNEURIE et les PROBLEMES de 1'ECONOMIE AGRAIRE. - (5)

C'est d'abord & travers les structures seigneuriales qu'est révélde
la situation juridique des terres et la structure agraire d'un terroir. - A
1'exception des "alleux", relativement rares, les terres de 1l'Ancienne France,
comme on le sait, dépendaient de milliers de seigneuries et pouvaient se ran-
ger en deux catégories principales : celles qui se rattachalent & un "domaine
seigneurial’, dites "terres nobles", exploitées par le seigneur et celles qui
constituaient les multiples tenures paysannes ou "censives", dont le seigneur
n'avait que la "propriété éminente", alors que la "propriété utile" apparte-
nalt aux paysans...

Deux types de sources surtout permettent d'approcher cette réalité
agraire : les terriers et les "aveux et dénombrements". - Les premiers four-
nissent la liste des "reconnaissances" (6) de 1'ensemble des censitaires de
la seigneurie, qui déclarent la dimension de leur tenure avec le nombre de
parcelles qui la composent, l'utilisation de chacune d'elles (culture, bois
ou prairie), avec les redevances dues au propriétaire dminent... (7) Le ter-
rier est généralement précédé de la description du "domaine seigneurial” et
des différents droits inhérents & la possession d'un "fief", étroitement 1ié
a4 la seigneurie, - A défaut de terrier complet ou suffisamment précis, le do-
maine seigneuridl peut &tre connu grice & 1'"aveu et dénombrement". - A 1l'occa-
sion de cette procédure qui remplace généralement au XVIIe siécle 1l'ancien
hommage féodal au suzerain (8), la "terre noble" est soigneusement décrite
(dimension, composition, nombre des unités d'exploitations avec J'importanoe
de chacune d'elles) ; en méme temps, la nature et le montant des"droits féo-
daux" percus sur les censitaires sont indiqués. - Certes, le terrier, surtout
quand on ne dispose pas de plan, n'est pas le document parfait et idéal. Il
ne permet pas de saisir 1l'exploitation paysanne, mais seulement la "propridté" :
or, les deux ne co'incident pas toujours ; et méme la connaissance exacte de
la propriété paysanne est difficile dans la mesure ou un censitaire peut pos-
séder des parcelles "mouvant” de plusieurs seigneuries ; 1'on ne dispose pas
toujours des terriers limitrophes qui permettent de faire les vérifications.
Cependant, malgré ces insuffisances, le terrier, au besoin complété par 1'"aveu
et dénombrement", rend possible une approche de la structure agraire : en sou-
lignant, par exemple, le contraste entre les ensembles souvent vastes et bien
constitués qui forment le domaine seigneurial et les multiples tenures paysan-
nes, dont les dimensions approximatives et le.degré de morcellement peuvent
tre évalués. Comme ces documents seigneuriaux précisent habituellement 1'uti-
lisation des différentes parcelles, il devient possible, en méme temps, pour
un terroir ou un morceau de terroir donnés, de connaftre, au moins en gros, la
répartition des terres consacrées respectivement aux cérdales, & la vigne,
aux prairies et au "saltus". {9)

(5) Les sources habituelles de l'histoire rurale, en particulier pour 1'étude
d'une seigneurie, sont généralement connues. - Nous nous sommes bornés a les
rappeler 4 1'occasion de la présentation des différents problémes agraires.

(6) Par cette déclaration, les censitaires "reconnaissent" en somme la pro-
priété éminente du seigneur sur leur tenure, décrite & cette occasion.

(7) Cf. G. DURAND "Terriers et plans parcellaires” - "Essai de méthode com-
parative' - Cahiers d'H stoire 1967 - pages @3 & 103

(8) Dans les cas bourguignons qu'il nous a &té denné d'étudier, il s'agissait
de seigneuries qui dépendaient directement du roi, de sorte que les "aveux et
dénombrements'" étaient rendus, au XVITle siécle, devant la Chambre des Comptes
de Dijon. (9) voir page sulvante.
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Si les terriers et "aveux et dénombrements"” demeurent les documents
de base pour la connalssance des struciures agraires, d'autres sources d'ori-
gine seigneuriale sont irremplagakles lorsqu'on veut aborder le probléme des
conditions d'exploitaticn. - En effet, Wef fonds sei gneurjaux comportent par-
fois des archives judiciaires avec des "inventaires aprés déeds" guil donnent
d'intéressantes précisions ouant aux instruments de culture utilisés. - C'ast
grice & ce genre de sources qu'il est possible de saveir, var exemple, si
un "laboursur" moyen (10) dispose d'une charrue ou d'un araire, ou 3'il doit

se contenter d'outils purement maruels, el lesquels. - Surtout, ces mémes
fonds de seigneurie - ainsi que les minutes notariales - ont conservé maints
baux & ferme ou & grangeage, car, ders les cas de leoin los plus frégquents, du

~,

moins en Brionnais, le domaine seigneurial est exploité en Taire valoir indi-
rect. Tl est souvent possible, dés lors, & hLravers le texte des contrats de
bail de connaftre les types de culiture, la quantité de semences vitilisées pour
une surface doande, 1'importance du troipeau et divers autres déteils comme
ceux qui concernent lgs soins a donnsr aux prairiss (irrigation par exemple),
ou les travaux destinds a protéger les parcelles du bétail. - Certains de ces
détails permettent quelguefois de nous faire vne idée du paysage rural ; et
lorsque les précisions guil indiquent le volume des semences sont complétées
par des comptes rendus de récolte, les rendements peuvent 8tre grossitrement
calculés. - En outre, les indications qui conecernent "a date et la durde des
baux, ainsi que la nature des semaiiles, permetient Ce connaftre le systéme
d'assolement. Enfin, quand on a la chance de disposer, grice anx archives
seigneuriales et aux minutes notariales, de séries plus o1 moins contisues de
"baux A& ferme", on peut arriver a deperLnew le mouvement de la "rente fon-
ciére" pour une période relsiivement longue, donc le mouvemenb des revenus
ruralx.

Tl est bien certain que la seigneurie n'est pas seule é dcnner des
renseignements de cet ordre ; mais vu 1l'importance des "domaines" en faire
valcir indirect qu'elle comporte hablituellemert, elle :este ie cadre privi-
1égiéd ol il faut se placer pour étulier les coaditic s d'exploitation et
d'utilisation du sol dans L'ancien systéme agricole, et plus encore, pour
analyser Je mécanisme délicat, psr leguel la production alimente la rente
forcidre. Par ce biais, on quitte le domaine purement économique poar houcher
a celuil des structures sccilales. -

II - SEIGNEURIE et STRUCTURE SOCIALE

La structure de la "société seigneuriale" donne une imsge réduite

de la sccidté rurale de la France d'Ancien Régime. - Elle souligne, concrete-
ment son caractére profondément indgalitaire, non seulemen®t sur le plan juri-
digue, ol se distinguent le seigneur, le pius souvent noble donc privilégiéd
(11), 1les censitaires "francs" et parfois les "mainmortables" (12), dont la
présence fréquente reste une des particuiaritds de régions comme la Bourgogne
du Sud (13).

(9) On trouvera en annexe la présentaticn de la seigneurie de "Montceau -
Verdet - Vercaigues.

(10) Dans des régions comme ls Bourgogne, le mot "laboureur" est pris le
plus souvent dans le sens de cultivateur.

(11) Bien que tous Lles seizneurs ne soient nas5 nobles, dans le Brionnails du
XVIfe si2cle la grande majorité des seigneuries est encore terue par la petite

noblasse rurale.
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mais aussi et surtout sur le plan économigue et sur celul du "pouvoir",
c'est-a-dire de la puissance en quelque sorte "polibique". - Les structures
seigneuriales mettent eoffectivement en lumiere le contraste entre le seigneur
personnage représentatif du grcoupes social des "dominants" et la paysannerie,
formant le groupe majoritaire des "dominZs" et dépendants, avec naturelle-
ment des degrés dans cette situation de sujétion et de dépendance.

En particulier, c'est dans le cadre de la seigneurie qu'il faut se
placer pour saisir concrétement les moyens par lesquels s'affirme la supdrioc-
rité du seigneur : :

- supériorité économique, grace & 1'importance relalive de ses "proprié-
tés en propre", & la jouissance de certains monopoles temporaires (comme le
droit de "banvin") ou permanents (comme les "banalités") qui font du seigneur
le "concurrent économique' (14) du paysan, et bien souvent & la maltrise du
"saltus" qui permet la possession d'un nombreux troupeau de bovins indispensa-
bles & une bonre mise en valeur des terres a cause de la Torce de travall et
de 1'engrais fournis par le bétail (15) ;

- supériorité que donne le pouvoir sur les hommes : grice aux droits de
caracteére fiscal que le seigneur préléve en tant que propriétaire éminent,
pouvoir judiciaire et pouvoir de police aussi. -~

Quel est e poids réel de la puissance économique et du pouvoir
seigneurial ? Comment sont-ils ressentis par la communauté paysanne ? Telles
sont les questions auxguelles des archives seigheuriales comme les terriers,
les procés-verbaux d'assises et les pitces de procédure judiciaire, donnent
souvent une réponse. -

De méme que les structures seigneuriales permettent l'affirmation
de la supériorité du seigneur, elles contribuent, par contrasie, 4 faire de
la paysannerie un groupe social dominé, victime des charges diverses, de
1'exiguité des propriétds et des exploitations, de 1'insuffisance du bétail ;
par conséquent, un groupe affronté a une production alléatcire, voire insuf-
fisante en cas de crise de subsistance.

Dominé dans son ensemble, le groupe paysan n'est pas homogéne ; le
degré de dépendance est évidemment plus élevé chez les manouvriers et Jjour-
naliers, obligés de travailler pour autrui, que chez les quelques "laboureuars'
disposant d'une exploitaticn "moyenne" d'une dizaine d'ha. Mais surtout, on
peut se rendre compte, dans le cadre seigneurial, =t en grande partie gréce
aux structures seigneuriales, comment une petite minoritd¢ d'individus trouve
le mcyen d'émerger du monde paysan, pour accéder & une position sociale en
guelque Sorte_intermédiaire, en marge de Ja paysannerie : ce sont les fermiers
de seigneurie, en méme temps agents du pouvoir seigneurial, qui participent
dés lors au groupe des "dominants" parce que détenteurs d'une parcelle ¢'au-
torité, rentiers partiels du sol et souvent, en méme temps, "reuntiers de rente',

(12) Au XVIIe sigecle, la mainmorte apparalt essentiellement comme une servi-
tude "réelle", qui pése sur les terres. Flle se manifeste surscut par certai-
nes limites aux mutallons de fonds et au moment de la mert du tenancier, lors-

que celui-ci ne laisse aucun héritier vivant sous son toit. - Dans ce dernier
cas, le bien échoit théoriquement au seigneur.. Cf. P. de SAINT JACOB, "Paysans
de la Bourgogne du Nord..." pages 38 a 40.

(l}) La proportion des mainmortables est souvent de 1'ordre de la moitié dans
les paroisses du Brionnais et du Maconnals occidental. -

(14) "Histoire économique et sociale de la France" Tome II - Paris 1970 p. 126

(15) J. JACQUART, "la production agricole dans la France du XVIIe sidcle'.
Revue "XVITe sidcle" - pages 21 sg. -
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c'est-a-dire créanciers de paysans pauvres, fréquemment endettés. - Le pro-
bléme complexe et intéressant de 1'existence d'une certaine mobilité sociale
dans les campagues, avec les possibilités de promotion qu'offre, & quelques

rares individus, les structures seigneuriales, peut &tre ainsi posé.

Sans doute n'est-il pas interdit d'élargir un veu et d'évoquer bridve-
m=nt. & propos de la seigneurie, la question de la structure "écologigue"
de la socidté rurale “e 1'Ancieunne France : ceci, en essayant de situer les
individus et les groupes qui constituent la société seigneuriale dans leur
environnement sociologique et leur appartenance éventuelle & un "voisinage",
non pas du tout au sens géographigue qu'au sens "structuro-cocial” du terme.
(10 bis) Par exemple : de quelle maniére et dans quelle mesure tel ou tel
seigneur se trouve-t-il ou se sent-il intégré dans le groupe des "proprié-
taires fonciers - maftres de seigneurie”™ ? Les pié&ces de correspondance qui
subsistent dans certaines archives privées, psuvent nous éclairer sur ce point.
Quel =st, d'autre part, le degré de solidarité de la communauté paysanne, dans
les limites et hors des limites seigneuriales et paroissiales ? C'est 13 une
question & laquelle les "visites de feux", les procés-verbaux d'"scsises" sei-
gneuriales, de méme que les multiples procédures judiciaires permettent par-
fois de réponére. Finalement, c'est un mélange complexe de solidarités et de
tensions qui se révéle.

En effet, les tensions & 1'intdrieur du cadre seigneurial sont sen-
sibles : c'est que, malgré des rapports parfois teintés de paternalisme et
des attitudes passagéres de solidarité - contre la fiscalité rcysle par exem-
ple - les oppositions de classe erntre dominants el dceminés restent détermi-
nantes. On comprend alors pourquci 1'"histoire" d'une seigneurie pendant un
ou deux siecles met le plus souvent en relief une évolution interns dont 1la
trame est constitude par des ravports de forcz el, plus précisément, des mo-
dificaticns dans l’équilibre plus ou moins stable de ces rapports. Alnsi,
1'histoire de la seigneurie illustre assez bien 1'histoire profonde de la
campagne francaise qui, comme 1'a montré notsmment P. de SAINT JACOB pour la
Bourgogne, apparalt bien souvent comme tine tension dialectique entre les for-
ces de la seigneurie et la communauté paysanns : les succeés de celles-1i4 sont
le plus souvent obtenus aux dépens de celle-cil, gue ce soit, par exemple, lors-
que les seigneurs de la Gatine poitevine regroupant les percelles pour cons-
tituer des métairies aux dépens des petits paysans "preopridtaires" (16), ou
lorsqu'a 1l'aube du XVIIe siecle, maints seigneurs bourguignols anciens et ncu-
veaux accaparent l'ensemble du "saltus" et usurpent les communaux aux dépens
des communautés paysannes ruinées et endettdes & la suite des troubles de la
fin du XVIe siécle (17). Tcut le prcbléme de la "conguSte foncidre" par les
puissants est ainsi posé ; 1l'histoire agrairve dans le cadre seigneurial, vue
dans cette perspective, nous situe aua coeur du théme cher & C.E. LABROUSSE
(18) qu'est l'histoire de 1'indgaliié. -

(10 bis) Cetle notion est précisée, & dropcs de la Pclozne, par h. ZAJACZKOWSKI
dans un article intitulé "Cadres structurels de la noblesse" - Annales E.S.C.

1063, pages 88 & 102. -

(16) Dr L. MERLF, "La métairie et 1'évolution agraire de la GAtine Poitlevine
de la Tfin du Moyen-Age & la Révolution" - Pgris 1958.

{(17) P. de SAINT JACOB, "Mutaticns économiques et scciales dans les campagnes
bourguignornes a la fin du XVIe sidcle'" - Etudes Rurales - 1661 - pages 21 sg-

{18) "L'H stoire Sociale. sources et méthodes" - Colleque de 1'E.N.3. de Saint-

Cloud (mai 19€5). - Paris 1967. -
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Peut-8tre est-1il possible d'aller encore un peu plus loin ; dans
le cadre des structures seigneuriales se révélent certains traits de le
nentalité des pepulations rurales de la France d'Ancien Régime.

ITI - STRUCTURES SEIGNEURTIALES et MENTALITE :

On reconnait habituellement guc la mentalité des populaticns rurales
de 1'Ancienne France peut se définir schématiquement, par ua double caractere :
une forte imprégnation religieuse et le golt de la violence. - (19) C'est sur
le seconcd point, surtout, gue les documeats seign ariaux appertent quelque
chose. - La seigneurie, en effet, offre .n bon champ d'étude, dans la mesure
ot il fau® le rappeler - elle est une "justice". - Certes, il ne s'agira
pas tant de découvrir dans les archives seigneuriales du Brionnais 1'édcho
d'affrontements vislents du style "révoltes populaires", étudides notamment
depuis B. PORCHNEV, (20) par R. MO_3NI{ER (21) et R. MANDROU (22), que de tou-
cher au probléme délicat de ce que L'on peut appeler la "violence dans le vie
quotidienne". - Les archives des Justices seigieuriales relatent en effet de
nombreux cas de vi¢clonces sous forme de rixes, voire cde meurtres. - A ilravers
les rapports du procurcur et les irlerrogatolires de témoins, 11 est pussible de
reconstituer les faits et parfois de déceler les mcbiles. Mais 1'important
est de dépasssr le narratif et 1'anecdotique pour essayer dz comorendre les
traits d'un comportement collectifl et de poser, par exemnle, le crobidme de la
permanence, dans les campagnes, de siruztures mentales encore 'primitiveS”
ol "le geste prime le discours'" (23). -

Ces quelques remarques ne donnent gu'ur aporeu bien sommairzs de tous
les oroblémes d'histoire rurale que 1'dtude des structures seigneuriales per-
met d'aborder. Au deld de 1'organisaticn de la production, des structures so-
ciales, des traits de mentalité qui apparsissent comme des données relative-
ment permanentes de 1'économie et de la société de 1'Ancienne France, il y
aurait & déterminer les grandes tendances de 1'évolultion de cette édconomie et
de cette sccidté. Enccre figdées, avant le XVIIIe siécle, au niveau des struc-

ture:s, - en Bourgogne du moins - les campagnes francaises sont marquées par
la conjoncture. - La qguestion de 'a conjoncture agraire mériterait évidemment

un développement ; bornons-nous, lci, a signaler tres briévement gue les don-
nées qui concernent la seigneurie peuvent contribuer a en éclairer certains as-
pects essentizls : le wouvement des baux & ferme d'une seigneur’z est 1in excel-
lert indicatevr du mouvement des revenus ; celui-ci geut &tre confronté & 1'évo-
lution des prix ; de cetie confrontation naissent des =xplications touchant

{10) Cf. par exemple l'ouvrage collectif publiéd sous la direction de P. LEON
"StPUftureS économigues et oroblémes sceiauwy du monde rural dans la France du
Sud-Bst" (fir XWITe sihela - 1835) Paris 1966, notsmment Je chapitre "1'ame
oolleotlve” vaze 121 sQ.

(20) B. PORCHNEV : "leg sculdvements populaires en France de 162% & 1648"
Paris 1967

(21, R..MOUSNIEF : "Fureurs Paysarnes : les paysans dens les révoltes du
XVIle zidcle" - Paris 1067

{22) R. MANDROU :
ricgraphie francais

(2%) 1Ibid.

les révolites populaires dans L'histo-
- Revuz 1 storigue - 1969 - pages 20 & 40
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ANNEXE T : DOMAINE, CENSIVES, UTTILISATION du SOL : 1'EXEMPLE de la
SEIGNEURIE de "MONTCEAU - VERDET - VERSAUGUES" en 1660. - (1)

"Propriété" seigneuriale : environ le tiers de la selgneurie (bois exclus)

Prés ! Moulin (2)! Bois (3)
! !

10 ha! 3 ha ! 90 ha +
! 1étang

1 ha 1/2

Terres et broussailles!Vignes

Domaine proprement

dit (2 unités d'ex-

ploitation prioci-
pales.)

50 ha

Parcelles de censi-

"propriétés" du
seigneur : soit,
163 parcelles.

60 ha 35 na! 2 ha 1/2

!
1
!
! z !
! ! !
! ! !
! ! !
ves (4) devenues ! ! !
! s !
! ! !
! ! !
! ! !
! ! 1
! ! !

Totaux 110 ha 45 hat 5 ha 1/2 t 91 hal/?
Parcelles de terres, vignes et prés : 166 ha, soit une moyenne générale
de 1 ha par parcelle ; mais les deux unités
d'exploitaticn principales du "domaine" proprement dit, couvrent

respectivement : 10 et 50 ha.

Tenures vaysannes (censives) : indications portant sur 54 censives, qui repré-
sentent & peu pres la moitié de la superficie des censives. -

Nombre de parcelles ! Terres et broussailles ! Vignes ! Prés
1 1 !

262 ! 120 ha ! ha 145 ha

t

soit environ 5 parcelles,
en moyenne, par censive. Total : 170 ha, soif une moyenne de

0,65 ha par parcelle et 3,2 ha par censive

(1) Seigneurie & cheval sur les paroisses de Montceau 1'Etoile et Versaugues,
4 la limite du MAconnais et du Brionnais, prés de Marcipgry {aujourd'hui dans

le département de Sabne et Loire & environ 40 km. au Nord de Roanne). - Les
indications sont tirédes du terrier de 1650 pour Claude de SAINT GEORGES,
seigneur du lieu. - (Archives de la Bibliothdque de Roann: - Fonds Vichy -

carton %*3 - lissse T)

(2) T1 s'agit du "moulin banal'. Comme le précise le terrier, "tous les justi-
ciables doivent mousdre au moulin du seigneur, moyennant la vingt-cuatrieme
partie du blé..."

(3) Les bois sont propriété seignsuriale (- le seigneur est le maltre du "sal-
1" . . . z ’ . . . .

tus" -) mais les censitaires béndficient de certains droits d'usage ccllec~

tifs contre paiement de redevances. -

(4) Parcelles devenues propridétés du seigreur soit oar achat, soit par "es-
chute" en application du droit de mainmorte, ou & cause de 1l'extinction de
certaines familles paysannes. Quelques parcelles-parmi les plus importantes-

2
viennent d'un "ancien domaine", probeblement morcelé & une épogue inconnue.



ANNEXE I : DEBUT du TEXTE d'une "RECONNATSSANCE" d'un CENSITAIRE,

SUJET JUSTICIABLE de la SEIGNEURIE de 1'"ETOILE". )

—~
o

8 Janvier 1633. -

:aval, parroisse
uvellant partie
lgrné Polette
Siyqﬁ levant
usticiable
de ncble Fran-
= fran-
int George

Benoid Berry surrommé "la Ripvidrs" du village de
de Saint Juillien de Cray de son gré et 1
de la responce du trois centz trente hul
(2) a recognu et confessé recognoist et
et couchant, taillable et .corvéable z voll
en toutes haute meoyenne et basse (4)
¢cls Daval escuyer seigneur cu pag
cois et marguerite de Saint George
quand vivail escuyer seigneur ds ladil
gneurs et ledicl seigrneur du Page
seigneurie de lestoille confesse
porter possedder riére (7) et en
desdits seigneurs de lestoille
appres confiné et déclard ol
et accouztumé de peyer seur 52 Lon
sante recognoissarnce assavcir du premi
scn chauffeuse el chambre en une port
couvert de thuille creuze a gra
vert de pailles, leurs cour ay
avecqg la moitié du juier appe
article de ladite responce divisd
village de Tresval parroisse de S
de d2ux bicheltdées de blez saigzle
cens et servis (9) de deux
couope de fromeri “lunec
oille el une pcullec =t
centz el serviz portant U
payer aux s et coustumes de
pays des Mascennais...

QLiL&

(1) Seigneur’ec =zitude dans la paroisse de Ligr y
département, de Safne et Loire a uvne trentaine de Kmz
Cette "reconnaissance" est extraits d'un terrier de hive
théque de Roanne : Fonds Vichy - Carton 40 - liasse T1 - pidce 76) - Cn a res-
pectéd, ici, 1l'orthosraphe du document.

(2) I1 s'agit d'un terrier plus ancicn (vers 1570),
peur la ddsignaticn des terres et des droits gui ne
étant le nom du notaire gui a signé le document)

fait référence
as (Polette

'3} On remaroucra ?1 persistance des formules gui ter. au moins
en théorie, une sor statuh "servile" pour : qi]Le” sei~
gneuriale, corvecu ;41* ..) - Certes, dans " est

deverue "rdelle"

d'une tenure soumise au droit de meirmort:
te dans la mesure ou le stet i '
dition des 185 . . 2 3T
] 171 gudre dans les Lextbe

(4) Formule clazsicue » indiquer g.'en o
garde la connaissance de tcutes les causes,

ele, et 1'on




Note (5) de 1l'Annexe I :
Le mauvais état de certaines parties du terrier n'a pas permis de prendre
en considération 1'ensemble des censitaires. - ’

Netes de 1'Annexe IT (suite)

(5) Termes du jargon Juridique de 1'époque dont il faut chercher l'origiue
dans le droit romain :

ocute

~"imperium mixtune" (mixte") : droit de donner des ordres en dehors de &
s
cion ;

inswance, droit de »rendre certaines mesures coaservatolres ou de ccercil

~ "imperium merum" ("mere") : pouvoir d'administration et de police, droit de
Justice criminelle.

(Cf. G. BRY : "Principes de droit romain'" - 6e &dition - Tome Ier - Paris 1927
page 14%),

(6) Seigneurie d'Estrde, situde prés de Digoin.

{7) dans

1

(8) C'est-a-dire la surface qu'on peus ensemencer avec deux bichets de seigle
o froment (environ 60 ares)

(9) Ces trois redevances d'origine médiévale sont encore distingudes dars les
lLermes, mais confondues dans la désignation de la guantité et de la nature
des prélévements seigneurisux.

-

(10) la "couppe" correspond & enviren 7 litres (ou 5 kg) de cérédales.

(11} les droits de "lots et ventes", sur les mutetions de censives, s'élavent
en principe, au 1/12@ du prix de la transaction dans la seigneurie de
1 M"Etoile".
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